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Das Inhaltsverzeichnis im Detail

Die Propideutik

1.

Das enzyklopéddische S tic h w o rt : Die "Zurechnung

der Unwertschwere der vom beschuldigten Handlungs-

subjekt ermoglichten Tat bestimmter Delikts- und Be-

gehungsart als StrafmafBbestimmung (" Strafzurechnung")

a) Das Problem und die Idee fiir seine Losung

b) Die Berechenbarkeit der Unwertschwere jeder Straftat

¢) Die Konsequenzen der Theorie der Strafzurechnung
fiir den Deliktsaufbau

d) Der Ertrag der Theorie aufserhalb des Problems der

Quantifizierung der Straftatqualitit

. Das protojuristische V o r w o r t iiber die methodologische

Alternative zwischen Topik und Systemdenken

.DieVorrede:

Ist die Willensfreiheit das strafrechtliche Basis-Axiom?

Erster Abschnitt: Wo ist der "Ort" sowohl der Existenz als

auch der Losung des strafzumessungs-

rechtlichen Problems?

1. Teil: Das Problem als Hypothese iiber den Weg sowohl zum Er-

§2

gebnis als auch zur Begriindung des Ergebnisses der Losung

Wie lautet das strafzumessungsrechtliche Problem?

1.

Der Untersuchungsgegenstand

2. Gibt es einen Gesichtspunkt, der unmittelbar fiir die

Herstellung bzw. "Umsetzung" eines Schuldspruchs in
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den "entsprechenden" Strafausspruch geeignet ist?
a) Das Desiderat
b) Die "Strafzumessungs-Theorien"
¢) Die "Straf-Theorien"
d) Worauf bezieht sich der Gegenstand der
Strafrechtstheorie?
e) Der wissenschaftstheoretische "Ort der
Strafzumessung”
3. Das Untersuchungsziel
a) Die Analyse der Problemformulierung
b) Entweder "Unrecht" oder "Schuld" als
"Straftatqualitdt"?
¢) Die Beschreibung des Desiderats
d) Das strafrechtliche Problem und strafrechts-
theoretische Thema
4. Das strafzumessungsrechtliche Problem als

"Preisbildungsproblem"?

Die Hypothese iiber die Methode zur Erreichung

des Untersuchungsziels
1. Die Selbstbeschrinkung des Untersuchungsziels
a) Die Reduzierung der Komplexitdt des straf-
zumessungsrechtlichen Problems durch Relati-
vierung der Erwartungen?

b) Die Fokussierung auf das sprachkritische bzw.
protojuristische Erkenntnisinteresse?

2. Die interdisziplindre Methode: Die Idee der Wahl-
verwandtschaft zwischen der Terminologie der
politischen Okonomie einerseits und derjenigen
der Strafrechtstheorie andererseits

a) Die Analogie zwischen den Termini "Preis- und
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gleichheit S.
3. Der Ansatz aufgrund der Reformulierung einer "straf-
rechtstheoretischen" Strafzumessungsterminologie S.
2. Teil: Das Problem des Ursprungs des Straftatunwerts S.
§ 4 Die Idee des protojuristischen Straftatunwerts? S.
1. Ist die Besonderheit der Straftaten ihr Handlungs-
und Erfolgsunwert? S.
2. Haben Straftaten die Eigenschaften der Tatbestands-
maBigkeit, Rechtswidrigkeit und Schuldhaftigkeit? S.
3. Die vergebliche Suche nach dem Straftatunwert
in der Deliktsstufenlehre Roxins S.
§5 Die Identitét des protojuristischen Straftatunwerts S.
1. Das Handlungsvermdgen als "Irrtumsvermogen"? S.
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Geldform" einerseits und "Strafgrofe und Straf-

zeit" andererseits im Hinblick auf Strukturgleichheit S.

b) Die Analogie zwischen den Termini "Maf3 und Mafsstab"
des "duferen” wirtschaftlichen Werts (Geldwerts) von
Waren einerseits und dem "Maf} und Maf3stab" des
des "dufseren"” strafrechtlichen Unwerts (Strafzeit)

fiir Straftaten andererseits im Hinblick auf Struktur-

gleichheit S.

¢) Die Analogie zwischen den Termini "Maf; und
Mafsstab” des inneren wirtschaftlichen Werts
(Wertsubstanz) der Waren einerseits und dem
inneren strafrechtlichen Unwert (Unwertsubstanz)

der Straftaten andererseits im Hinblick auf Struktur-

2. Das Irrtumsvermdogen als Straftatherstellungsvermogen? S.
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3. Teil: Der Einfluss der Auswahl der "einschlégigen" Proportional-
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determinante auf den zu quantifizierenden Gegenstand
Der Vorrat an delikttheoretischen Determinanten in der
Strafzumessungsterminologie
1. Die Determinanten der Straftatschwere in der her-
kéommlichen Proportionallehre im Uberblick
a) Die Tatschwere ("Tat-Proportionallehre")
b) Strafzumessungsschuld-Schwere ("Spielraumtheorie")
2. Die Straftatunwert-Schwere (Unwert-Strafwert-

Interdependenzlehre)

Der wissenschaftstheoretische Ausgangspunkt fiir die
strafrechtstheoretische Ortsbestimmung sowohl des
Problems der Quantifizierung der Straftatqualitét als
auch seiner Losung
1. Das Vokabular fiir die quantitative Bestimmung
des Straftatunwerts in Strafwertform
("Terminologische Koordinaten")
2. Die Hypothese iiber die Fortfithrung des dargelegten
Ansatzes zur Erreichung des Untersuchungsziels
("Perspektivische Koordinaten")

3. Zur Bestimmung des protojuristischen Ausgangspunkts

4. Teil: Zusammenfassung des ersten Abschnittes (§§ 2-7)

1. Die Stufigkeit der Straftat als Teil des strafzu-
messungsrechtlichen Problems?

2. Die Zusammenhanglosigkeit zwischen der Stufig-
keit der Straftat und den herkdmmlichen Theorien
tiber Strafe und Strafzumessung

3. Die Theorie der Strafzurechnung als Alternative
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der Deliktsstufenlehre?

Zweiter Abschnitt: Die Ersetzbarkeit der Methode der Straf-

zumessung durch die der Strafzurechnung? S.

1. Teil: Der Status quo in der "Strafzumessungstheorie"

§8 Die Standortbestimmung fiir die Geltendmachung
der Kritik
1. Die Fragwiirdigkeit des Status quo
2. Die Vorfragen

a) Inwiefern ist das unerlaubte risikoerhohende Verhalten
ein geeigneter strafrechtstheoretischer Grundbegriff?

b) Wie ist begriindbar, dass der Eintritt eines bestimmten
Ereignisses zur (ungerechtfertigten) Tatbestandsmdf3ig-
keit (objektiv) zurechenbar ist? Inwiefern ist ein Ereignis-
eintritt zur Schuld (subjektiv) zurechenbar?

c¢) Inwiefern ist der vertikale, stufenformige Aufbau
der Straftat fragwiirdig?

d) Was sind die Bedingungen der Moglichkeit des
Stufenbaumodells der Straftat?

3. Die Deliktsstufigkeit als Grundiibel der Strafrechts-
dogmatik?

§9 Die in der Basis der Strafzumessungsterminologie anzu-
treffende Antinomie bzw. Anomalie als Symptomatik der
Mingel des deliktsstufigen Systems "Straftat"?
1. "Unrecht" als Gesamtheit des Handlungs- und
Erfolgsunwerts einer Tat?

2. "Straftaten" als Verletzung einer Rechtsguts- und
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Rechtspflicht?

. "Schuld" als Inbegriff der Strafbegriindungs-

und Strafzumessungsschuld?

. "Verhalten" als Beobachtungsergebnis des eventuell

gewollten Tuns oder Unterlassens eines Handlungs-

subjekts?

. Subjektiver Tatbestand

. Vorsitzliche und fahrldssige Tatbegehungsart
. Vorsitzliche und fahrlédssige Schuld

. Tatbestands- und Verbotsirrtum

. Das Klassifizierungsproblem

10. Die richtige Klassifizierung

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

Die strafrechtstheoretische Terminologie fiir die

Teiltheorie der Strafzurechnung
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. Die "Wahrscheinlichkeit"
. "Zufall"

. "Moglichkeiten"

. "Bedingungen"

. "Gefahren" ("Risiken")

. "Chancen"

. "Vorstellungen"

. "Vermutungen"

9.

"Moglichkeitsvorstellungen"

"Sachverhaltsvorstellungen"

"Prognosen"

"Irrtiimer"

"Fille" und "Rechtsfille" sowie deren jeweilige "Losung”

"Fragen", "Aufgaben", "Probleme", "Aufforderungen"

"Naturgesetze" und "Rechtsnormen"

Das "Kausaldilemma"

111

112

112
112
113
113
113
114
115

116
116
116
116
117
117
119
119
119
119
120
120
120
121
121
121
125



§11

“#-

a) Als "Kausalgesetz" kommt folgende Formulierung

in Betracht

b) Als "Kausalprinzip" kommt folgende Formulierung
in Betracht
¢) Als "Kausalidee" kommt folgende Formulierung

in Betracht

17. Der alltagstheoretische Jargon der "Verursachung"

18. Was bleibt {ibrig fiir das "Kausalargument"?

Ist es ein "Auslaufmodell"oder ein Fetisch?
19. Die MaBlangabe
20. Exkurs tiber die Zeit

Die Analyse der "Grammatik" der Risikoerh6hungs-

lehre; ist Letztere eine Paraphrase der Aquivalenz-

theorie oder ist sie deren Aufhebung?

1

5.

6.
7.

. Wo ist der strafrechtstheoretische "Ort" sowohl der

Existenz als auch der Losung des Problems der
Zurechnung in Form der Risikoerh6hung bzw.
Risikoverwirklichung?

a) Der Ort der Existenz des Problems

b) Der Ort der Losung des Problems

. Die crux der Zurechnungslehre
. Die sprachkritische Wiirdigung der Risikoerhhungslehre
. Die konkrete Kritik der Roxin'schen Argumentation

in der Zurechnungs- und Risikoerh6hungslehre
Fortsetzung der Kritik an Roxins Zurechnungs-
und Risikoerhdhungslehre

Die Kritik an Roxins Vorsatzlehre

Die wahre strafrechtstheoretische Funktion

der Risikoerhohungslehre

125

. 126

127
128

. 130

. 133
. 134

. 136

136
136
136
137
140

. 142

. 144
. 147

. 152



“#-

8. Die Risikoerhohungslehre als Teiltheorie
der Strafzurechnung S. 154

9. Das Zwischenergebnis; die strafrechtstheoretische
Aufhebung der herkdmmlichen Irrtumslehre als
Konsequenz der stufenbefreiten Straftatlehre S. 155
10. Uberleitung; die strafrechtstheoretische Aufhebung
der herkommlichen Strafzumessungslehre als Kon-
sequenz der Befreiung der Straftatlehre von der

vertikalen Stufigkeit? S. 159

2. Teil: Die mangelnde Plausibilitit der Strafzumessungsschuld als

Proportionalititsfaktor bzw. StrafmaBdeterminante S. 160

§12 Das Paradigma des in der Rechtsprechung zugrunde

gelegten Ansatzes S. 160
§13 Die spielraumtheoretische Argumentation S. 163

1. Die vermutlich priméren Erwigungsgriinde S. 163

2. Die vermutlich sekundédren Erwégungsgriinde S. 164

3. Die Strafzumessung als "Domine des Strafrichters" S. 164
3. Teil: Die mangelnde Plausibilitit der Strafzumessungs-

schuld als Objekt der Quantifizierung S. 166
§ 14 Die Irrationalitét der spielraumtheoretischen

"Strafzumessungstheorie" S. 166

1. Die Fragwiirdigkeit der Argumentation S. 166

2. Die rhetorische Attitiide S. 169

3. Die fehlende Problemldsungskraft? S. 169



§ 15 Der Ertrag der Spielraumtheorie

4. Teil: Das strafzumessungsrechtliche Problem bei der
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§ 16 Die Fragwiirdigkeit der traditionellen ("delikttheoretischen")
Grundlage der Losung von Irrtumsféllen
1. Der Irrtumsbegriff

2. Die Unterscheidung zwischen Irrtum und Prognose

§17 Die strafrechtstheoretische Irrtumsterminologie als Grundlage

fiir die Losung strafzumessungsrechtlicher Irrtumstille

1. Das strafzumessungsrechtliche Interrogativproblem

2. Die spezielle Konstitution der Irrtumsfalle als Determinante
ihrer strafrechtstheoretischen Losung?

3. Die fiir die Losung von Rechtsfillen bzw. Irrtumsfallen
konstitutiven Aussagen-Elemente
a) tiber das Ergebnis (der Losung)
b) iiber die Begriindung des Ergebnisses (der Losung)
c) viber das Strafwertkalkiil

5. Teil: Zusammenfassung des zweiten Abschnitts (§§ 8-17)

1. Die Unbrauchbarkeit der Aquivalenztheorie als
Ankniipfungspunkt fiir die objektive Zurechnung

2. Die Unbrauchbarkeit der Risikoerh6hungslehre
als Ankiipfungspunkt fiir die objektive Zurechnung

3. Zur Abgrenzung der strafrechtlichen Haftung und
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tionsbedarfs beziiglich der Straftatstufenlehre

Dritter Abschnitt: Die Entdeckung des Irrtums als
Zurechnungsgrund fiir Straftat

und Strafe

1. Teil: Die Geschichte der Losungsidee

§18 Die Reformulierung des Irrtumsproblems als
Schliissel fiir die strafrechtstheoretische Losung
des "Problems der Strafzurechnung"

1. Die Fragwiirdigkeit der Disjunktion zwischen

"Wahrheit und Irrtum"

2. Die strafrechtstheoretischen Konsequenzen

a) Die Rekonstruktion der Inhaltsbestimmung von
Vorsdtzlichkeit und Fahrldssigkeit als Teil der
gesuchten Straftatunwertlehre?

b) Die Rekonstruktion der Irrtumslehre als Be-
standteil einer neuen Straftatunwertlehre?

¢) Die Rekonstruktion der Unrechtslehre als Be-
standteil einer neuen Straftatunwertlehre?

d) Die Rekonstruktion der strafrechtstheoretischen
Strafzurechnung in Form der Herstellung einer
strafzumessungskompatiblen Straftatlehre?

e) Die politokonomische Theorie als interdisziplindre Quelle

fiir die Weiterentwicklung der Strafrechtstheorie?
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Strafzumessung aufgrund der Inhaltsbestimmung des

Straftatunwerts als Proportionaldeterminante?

a) Der Grundgedanke (Reminiszenz)

b) Die Grenzen der Formalisierung

¢) Die Unterscheidung zwischen dem interdeliktischen

und intradeliktischen Unwert
2. Das Prinzip der politdkonomischen Modellierung der
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bb) Der umgekehrte Tatumstandsirrtum
cc) Der indirekte Tatbestandsirrtum
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